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ANNOTATSIYA
Magolada O ‘rta Osiyo qadimgi xalglari e’tigodida muhim ahamiyatga ega
bo‘lgan “dev” atamasi tarixiy-lingvistik materiallar asosida tahlil etilgan. “Dev”
so zi tarixiy nuqtai nazardan qadimiyligi va nihoyatda keng hududda tarqalgani

sababli turlicha talginlarga ega. “Dev” atamasi asosan hindiyevropa tilli xalglar
mifologiyasida uchraydigan ilohiy obraz hisoblanadi. Atama odatda, “xudo”,
“osmon”, “‘yorug'lik”, “porlamoq”, ‘“nur”, “ko‘rmoq”, “mehrubonlik” kabi
ma’nolarni anglatgani ta’kidlanadi. “Dev” atamasi O ‘rta Osiyo va unga tutash
hududlarda “xudo” ma’nosidan “iblis” ma’nosiga o ‘zgargan obraz ekanligi bilan
ham e’tiborga loyig. Magolada ‘“dev” haqidagi an’anaviy qarashlardan
farglanadigan  g‘ovalar ilgari suriladi. Dev obrazining shakllanishi va
evolyutsiyasining O ‘rta Osiyo qadimgi xalqlari hayotidagi ijtimoiy-siyosiy jarayonlar
bilan bog ligligiga urg‘u berilgan. Ushbu atamaning tadqiq etilishi O ‘rta Osiyo
xalglarining diniy garashlari tarixini o ‘rganishda yangi xulosalarni tagdim etadi.
Dev obrazini o ‘rganish orqali O‘rta Osiyo xalglari e’tigodida ibtidoiy tabiat
kultlariga sig ‘inishdan ko ‘pfunksiyali xudolar obrazining shakllanishini ko ‘rish
mumkin. Devlarning salbiy obrazga aylanishi Zaratushtra islohoti va uning
izdoshlarining faoliyati bilan bog ‘liq. Shunga qaramay, O ‘rta Osiyo xalglarining
e’tigodiy qarashlari va folklorida “dev” atamasi bilan bog ‘lig ijobiy belgilar oz
bo ‘lsada saqlanib qolingan. Tadgiqotda dev obrazi zardushtiylik tarqalishidan
avvalgi davrda O ‘rta Osiyo xalqglari shakllangan xudolar bo ‘Igani isbotlangan.

Kalit so“zlar: dev, dayeva, dayva, Avesta, ariysi, indoyevropeysi, indoiransi,
zoroastrizm, bog, dyavol.
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AHHOTAIUA

B cmamve ma ocnoge ucmopuyeckux u JUHSBUCUYECKUX MAMepuanos
AHATUBUPYEMCSL MEPMUH «098)», UMEIOWUL 8AICHOE 3HAUeHUe 8 8ePOBAHUIX OPEeGHUX
Hapooos Cpeoneil Azuu. Cnogo «0328» umeem paszHbvle MOJIKOBAHUS U3-3A CBOEll
ucmopuyeckol OpeeHoOCmuU U WUPOKO20 pacnpocmpanerus. Tepmun «oee» - 3mo
boocecmeentblll.  00pas, — CMpevarnwuiics 8  OCHOBHOM 6  MUu@oao2uu
UHO0EBPONEUCKUX HAPOO08. DMom mepmMuH 00bIYHO UCNOIL3YemCsl 011 0003HAYEHUS
«602y, «HebO», «ceemy, «CUsHUE», «ceemy, «8udeHuey um «oobpomay. Tepmun
«0esy maroice npumeyamenen ¢ CpedHeli A3uu u ee oKpecmHocmsax Kax obpas,
KOMOpblll UZMEeHUICcs ¢ «bo2a» Ha «0bsasona». B cmamve ewidsucaiomcs uoeu,
OMIUYUHBIE OM MPAOUYUOHHBIX Npedcmasienuil o «oesvly. Iloduepxusaemcs, ymo
Gopmuposanue u 380a104Usl 00pPaA3a 0esbl CE53AHbI C COYUATILHO-NOTUMULECKUMU
npoyeccamu 8 HcusHu OpesHux Hapooos Cpeonetl Asuu. Hzyuenue smoeo mepmuna
n0360Jislem cOelamsb HOBble 8b1600bL NPU U3YUEHUU UCMOPUU PETUCUOHBIX 8033DEHULL
Hapoooe Cpeodneil Aszuu. H3yuas o6paz 0es, ModicHO ysuoems hopmuposarue oopasa
MHO20(DYHKYUOHANbHBIX 00208 8 8epo8anusax Hapooos CpedHeti A3uu om noKIOHeHUs
NPUMUMUBHBIM KYIbMam npupoosl. Hecamusnwlii obpas oesoé césasan ¢ peghopmou
3apamycmpet  u  desmenvHocmvio e2o0  nociedosamenei. Tem He Mmenee
NON0JdCUMeNbHble  83271510bl, CBA3AHHblE C MEPMUHOM «0e8» 8 PelUucUO3HbIX
8033penusx u goavkiope Hapooos Cpednell A3uu, COXPAHUTUCL, XOMS U 8 MeHbUUEl
cmenenu. Mcciedosanue ookazano, ymo obpas 0es Ovli 6020M, CHOpMUPOBAHHBIM
Hapodamu Cpeoneti A3uu 8 nepuoo 00 pacnpocmpanenusi 30poacmpusmd.

Knwuesvie cnosa: oes, oOaesa, oOaiisa, Asecma, aputiyvi, UHOOe8pONeliybl,
UHOOUPAHYDL, 30POACMPUIM, D02, ObABOIL.

ETHYMOLOGY OF THE TERM "DEV"

Shukhratjon Boboismoilovich Abdulloev
Basic doctoral student of the department
"History of Uzbekistan and source study" Termez State University
e-mail: abdulloyevshuxrat@gmail.com

ABSTRACT
On the basis of historical and linguistic materials, the article analyzes the term
"dev", which is of great importance in the beliefs of the ancient peoples of Central
Asia. The word "dev" has different interpretations due to its historical antiquity and
wide distribution. The term "dev" is a divine image found mainly in the mythology of
Indo-European peoples. This term is commonly used to mean god, sky, light,
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radiance, light, vision, or kindness. The term "dev" is also notable in Central Asia
and its environs as an image that changed from "god" to "devil". The article puts
forward ideas that are different from the traditional ideas about "virgins”. It is
emphasized that the formation and evolution of the image of the virgin is associated
with socio-political processes in the life of the ancient peoples of Central Asia.
Studying the image of the virgins, one can see the formation of the image of
multifunctional gods in the beliefs of the peoples of Central Asia from the worship of
primitive cults of nature. The negative image of the Devas is associated with the
reform of Zarathustra and the activities of his followers. Nevertheless, the positive
views associated with the term "virgins" in the religious beliefs and folklore of the
peoples of Central Asia have survived, although to a lesser extent. The study proved
that the image of the virgins was a god formed by the peoples of Central Asia in the
period before the spread of Zoroastrianism.

Key words: virgins, daeva, daiva, Avesta, Aryans, Indo-Europeans, Indo-
Iranians, Zoroastrianism, god, devil.

KIRISH

So‘nggi ikki asr davomida hindieron xalglari mifologiyasi va dinlari tarixi
bo‘yicha kechgan eng tortishuvli masalalardan biri dev (“dacuua”, ‘“daeva”)
masalasidir [12]. Dev atamasi turli xil fonetik farglar bilan barcha hindiyevropa
tillarida, shuningdek turkiy tilli aksariyat xalglarning mifologiyasida salmoqli o‘rin
egallaydi [46]. Tarixiy nuqtai nazardan ushbu atamaning manbadagi (“Avesto”dagi)
asl talaffuzini saglash maqsadida daeva shaklini qo‘llashni ma’qul topdik [45].

Hindieron dini va mifologiyasini o‘rganishga oid yondashuvlar boshqa semantik
kategoriyalarnikidan sezilarli darajada farqlanadi. Ushbu xilma-xillikning bir gancha
sabablari bor. Birinchisi va eng muhimi, bu xalglarning ajdodlari bo‘lgan
proto-hindi-ariy xudolarining nomini gayta tiklovchi atamalarning yetishmasligi
bo‘lib, deyarli barcha adabiyotlarda kam sonli nomlar takrorlangan va yetarli
darajada ilmiy isbotini topmagan. Ushbu magolada daeva atamasi bilan bog‘liq
lingvistik ma’lumotlar qisqacha tahlil etiladi.

Tadgigot magsadi bugungi kunga gadar O‘rta Osiyo va unga tutash hududlar
aholisining mifologik qarashlarida salbiy obraz sifatida qolayotgan “dev” obrazining
ilk shakllanish davidagi mohiyatini o‘rganish, uning diniy obraz (kult) bo‘lganligini
tarixiy-lingvistik ma’lumotlar asosida isbotlashdan iborat.

ADABIYOTLAR TAHLILI VA METODLAR

XX asr boshlariga kelib, “Avesto”dagi dev kultining xususiyatlarini alohida

o‘rganishga oid tadqiqotlar paydo bo‘ldi. L.I.Fraxtenberg [25], H.Gyuntert [19], Lui
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H. Grey [26; 27] kabi paleolingvistlar “Avesta”’dagi daeva va ahuralarga oid sifatlarni
bayon etish uchun qo‘llangan so‘zlarni tahlil etib, devlar uchun qo‘llangan salbiy
so‘zlar asosan eroniy tillar bilan bog‘ligligi, devlarning ilohlardan iblislarga
aylanishi, aynan shu til lahjalari targalgan hududlarga xos degan xulosaga kelishgan.
T.Nyoldekening [43] “Mazandaran devlari” to‘g‘risidagi maqolasi devlarni alohida
guruhlari  mavjudligi haqidagi ma’lumotlarni tagdim etdi. E.Russo [22],
A.E.Kristensen [13], U.Bianchi [9], Sh.Shakked [39, 40], P.O.Skjaervo [38],
F.Svennen[42], A. de Yong [2], E.Albrile [14], M.Skrinoli [33], A.Toledo [5],
A.A . Mafaxer [54] kabi tadqiqotchilar o‘z tadqiqotlarida turli xil devlarning mifik
xususiyatlari, ularning boshga obrazlar bilan aloqgasi, antropomorf giyofasi kabi
masalalarni izohlashgan.

Dev mavzusiga taalugli bir gancha dissertatsiyalar amalga oshirilgan. Jumladan,
deiuos, dieus, diyaus, diuios, divyas, dius, diuo shaklidagi dev atamasi, uning
etimologiyasi, sanskrit, yunon, lotin va boshga hindievropa tillaridagi etimologiyasi
va mohiyatiga oid ilk dissertatsiya G.S.Hopkins tomonidan amalga oshirilgan [18].
Salli J. Sazerlend Goldman iblis (asura/ahura)lar e’tiqodi donishmandi Shukracharya
— Ushanas Kavyaning (Usanas Kavya) Vedalar ta’limotidagi o‘rni, deva (dev)larga
qarshi faoliyati haqidagi ma’lumotlarni tadqiq etib, uni Kayoniylar sulolasi vakili
Kay Kovus (Kavi Usana) bilan solishtirgan [41]. “Zardushtiylik manbalarida devlar”
deb nomlangan K.Xanning dissertatsiyasida dev obrazining zardushtiylik
manbalaridagi ta’rifi va ularning hindievropa xalqglaridagi o‘xshash obrazlari tadqiq
etilgan [17]. “Avesta” (Gatalarida dev kultiga bag‘ishlangan A.Ahmadi
dissertatsiyasida zardushtiylikning ilk bosgichida devlarga munosabat, devlarning
ta’rifi, xtonik va esxatologik funksiyalari haqidagi ma’lumotlar keltirilgan. Gatalar
matnlarida va zurvanizmdagi yovuzlik xudosining mohiyatiga bag‘ishlangan
A.Ehrajining tadgigoti ushbu mavzuda bajarilgan oxirgi dissertatsiya hisoblanadi [1].

Magola umum gabul gilingan tarixiy metodlar: tarixiylik, manbaviy, giyosiy-
mantiqiy tahlil, ketma-ketlik, xolislik, tizimlashtirish hamda fanlararo yondashuvlar
asosida yoritilgan. “Avesta” va “Rigveda” hamda qadimgi hindi-evropa xalglarining
boshqa tarixiy manbalarida qayd etilgan “dev” atamasi tadqiqotning obekti
hisoblanadi.

NATIJALAR

Avesta” Gatalari davri — ilk zardushtiylik shakllangan vaqgtdan boshlab eroniylar
diniy tafakkurida daevalarga munosabat keskin tarzda salbiy tarafga o°‘zgargan.
Shuning uchun ham zardushtiylik targalgan hudud xalglari tillarida, shu jumladan,

o‘rta forsiyda dew [29], Kklasik fors tilida dév, hozirgi forsiyda div, darida dew,
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tojikchada dev, parfiya tilida dév (dyw) [10], kurd tilida dév [53], abxaz tilida div
nomi ostida “mal’un”, “yovuz”, “iblis”, “vahshiy”” mavjudotlarni anglatgan.

Dev obrazi nafaqat eroniy tilda so‘zlovchi xalqlarda, balki O‘rta Osiyo, Kavkaz,
G‘arbily Sibir, Uralbo‘yi hududlardagi turkiy tilda so‘zlovchi xalqglarda
mifologiyasida ham salmoqli o‘rin egallagan [49]. Kavkazdagi ozarbayjon [47] va
boshgirdlar [52] mifologiyasida dev obrazi ko‘p tilga olinishi buninng isbotidir.

Aynigsa, o‘zbek xalq og‘zaki ijodida ko‘plab devlarning nomini uchratish
mumkin [51]. Ahamiyatli jihati, O‘zbekiston zaminida, dev obrazi shakllangan
davrdan boshlab, o‘lka xalqglari diniy e’tiqodi va mifologik qarashlarida dev obrazi
hech gachon chiqib ketmagandir. Masalan, so‘g‘diy tilidagi buddaviylik va moniylik
matnlarida uchraydiga Jyw [16], shu tildagi nasroniy matnlarida dyw [dew]
“shayton”, “ishonchsiz, yolg‘onchi” ma’nolarida kelishi fikrimizning dalilidir[20].

Umuman, zardushtiylik tarqalgan yoki bilvosita ta’sir ko‘rsatgan hududlar
aholisi uchun dev obrazi salbiy obrazga aylangan. Ularning barchasi daevalarni
“yomon”, “yovuz”, “aqlsiz” [35], “iblis” [6], “nopok kuch”, “yovuz ruh”, “ayyorlik”,
“bezovta”, “savdoyi”, “betayin” [34], “bahaybat odamxo‘r” [50] deb tasavvur
qilishgan. Daeva tushunchasining ijobiy yoki salbiy ma’noda gabul gilgan xalglar va

mintaqalarni quyidagi jadvalda yanada aniqroq ko‘rib o‘tish mumkin.

1-jadval
Daeva tushunchasining ijobiy yoki salbiy
ma’noda gabul gilgan xalglar va mintaqalar.

ljobiy Salbiy
Til yoki lahja atama Ma’nosi Til yoki lahja atama Ma’nosi
Ariy daiya- Xudo gadimgi fors daiva Iblis
Sanskrit deva- Xudo klacsik fors dev Iblis
xett tilida sius Xudo Zamonaviy div Yovuz
forsiyda, mavjudot
lotincha deus, divus (< | Xudo ozorbayjon div Yovuz
*deiyos) mavjudot
yunoncha Zevs Xudo dari dew Yovuz
mavjudot
lit diévas Xudo o‘zbek va tojik | dev
tillarida
gadimgi prus | deiws, deywis | Xudo tat dou ulkan,
tilidagi bahaybat
latish tilidagi | dievs Xudo qumzoriy daywi iblis, mal’un,
1081
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lahjasida shayton
beluj lahjasida deb iblis, mal’un,
shayton
zefrei  lahjasida, | dib Yovuz
sedet, gozi, mavjudot
kafroni lahjalarida
Co‘g‘diy tilidagi | dyw Yovuz
buddaviylik  va mavjudot
moniylik
matnlarida
Co‘g‘diy tildagi | dyw 1) “shayton”;
nasroniy [dew] 2) ishonchsiz,
matnlarida (ko‘plik | yolg‘onchi”,
shakli
dywt)
skiflarda *hapta-
daiua-
xorazmiy Oyw Dev

MUHOKAMA. Daeva (daiya-, ayol jinsiga nisbatan daiui-) so‘zi
proto-hindi-yevropa tildagi “xudo, iloh” -ni ifodalovchi asosiy atama sifatida
hindi-yevropa tilli xalglar orasida keng targalgan. Masalan, gadimgi hind tilida erkak
jinsiga nisbatan iloh — deva- “samoviy”, ayol jinsiga nisbatan “iloha” — devi-
“samoviy”’, devya- “Xudoning qudrati”, ddivya- “ilohiy, xudoga x0s” (ayol jinsiga
nisbatan ddivi-) [48], lotin tilida deus [31], xett tilida sius [23], lotincha deus, divus
(< *deiu0s), yunoncha Zevs, lit tilida dievas[15], latish tilidagi dievs, gadimgi prus
tilidagi deiws, deywis kabi barchasida “xudo”ni anglatadi [37].

“Xudo” tushunchasini ifodalovchi har ganday so‘z e’tiqodchilari orasida
ommalashgunga qadar, odatda ma’lum bir sifatni, ayniqsa ilohiy yoki g‘ayoritabiiy
qudratni anglatuvchi so‘z hisoblanadi. Shu nuqtai nazardan, daevalarning mifologik
xususiyatlarini tadqiq etishda, bu so‘zning etimologik tahliliga e’tibor qaratish
maqsadga muvofiq bo‘ladi.

Daeva so‘ziga oid fikr-mulohazalar ko‘plab paleolingvistlarning tadqiqotidan
o‘rin olgan. Ulardan, nisbatan mashhurroqlariga to‘xtalib o‘tamiz.

Daeva so‘zi hindi-evropa tillar oilasiga mansub so‘z bo‘lib, atamaning o‘zagi
dai(y) yoki di (dai-: di-) “porlamoq, nur sochmoq, charaglamoq, yaltiramog, yonmoq,
yoqmoq” kabi ariy tilidagi so‘zdan kelib chiggan deb hisoblanadi [48]. M.Mayrhofer
bu so‘zni (dai-: di-) gadimgi hind tilida day- “chagnamogq, porlamoq; nur taratmog;
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yaraqlamoq” bilan bog‘laydi, biroq u faqat qadimgi hind tili bilan cheklanib qolgan
va so‘zning eroniy tildagi shakllarini keltirmagan [31]. Hindievropa tilidagi *dei- :
deio- : di- : dia- “porlamoq, charaglamoq” so‘zlarining dastlab “nur sochmoq”
ma’nolarini ifodalagani va etimologik jihatdan protoeroniy tilidagi *dia- so‘ziga
alogador ekanligi hagidagi taklif ham mashhur hisoblanadi [31; 32; 37.]. Ko‘p
hollarda *dai- : di- so‘zlarning prototipi bir xil deb qabul qilingan, so‘zning
“yorqinlik, porlash” ma’nolari ba’zan so‘zlarning qo‘shilib ma’no hosil qilishida ham
kuzatiladi.

Shuningdek, so‘znning dai- “ko‘rmoq, qaramoq” ma’nolari ham mavjud [48].
Ya’ni, dai-: di- “ko‘rmoq, qaramoq, kuzatmoq” ma’nolari, ariylar tilidagi dhai- :
dhi-, dhia- dan paydo bo‘lgan. Jumladan, qadimgi hind tilidagi dhay- : dhi-, dhia-
“ko‘rmoq; diqqat qilmoq; qaramoq; mulohaza qilmoq, o‘ylamoq; o‘ylab topmoq”
ma’nolarida ham keladi. Bu hindievropa tilidagi *dhejo- : dhja- : dhi- “ko‘rmoq,
qaramoq” so‘zlaridan kelib chiggan [31; 32; 37.].

“Avesta”dagi da(y)- so‘zini ham aksariyat tadqiqotchilar “ko‘rish, qarash,
tekshirish” ma’nolarida izohlaydi [7; 23.] va uni qadimgi forsiy tilidagi di-
“ko‘rmoq” so‘zi bilan bog‘lashadi [11; 24.].

Avestadagi ushbu so‘zga shakli va mohiyatiga ko‘ra yaqin so‘zlardan yana biri
dava (Avesta Gatalarida dada-) “oqilona, mulohazali; aqlli” deb tarjima qilinadi [7].
Bu so‘z “Avesta” matnlarida alohida, bir-biridan mustaqgil *-a- — *dai- shaklida
“himoya qilish, asrash, g‘amxo‘rlik qilish, homiylik qilish” ma’nolarini ifodalaydi va
quyidagi mazmunlarda qo‘llaniladi: 1) Unlilarni cho‘zib talaffuz etilishi bilan
“nazorat qilish, kuzatish” ma’nolarini anglatadi; 2) alohida ildizda *da(i)- yoki 3)
so‘zlarning kontaminasion (o‘xshash ikki so‘z yoki ibora gismlarining chatishuvi
natijasida yangi so‘z yoki iboraning paydo bo‘lishi) ta’siri natijasida *dai- “qaramoq,
kuzatmoq, boqmoq” (unli tovushlarning ko‘tarib talaffuz etilishi bilan) mazmunida
tushuniladi [48].

Avesta Gatalarining keyingi gismlarida da(y)- “asramoq, himoya qilmoq;
kimgadir g‘amxo‘rlik qilmoq, mulozamat ko‘rsatmoq (aynigsa yirik shoxli
chorvaga)” ma’nosida ham qo‘llanilgan. Bu fe’Ining birlamchi asosiy shaklida 1. da-,
2. daya- shaklidagi ma’nosi qadimgi hind tilidagi dhindti “boqish, oziqglantirish”
so‘ziga to‘g‘ri keladi [7]. Ehtimol, bu vedalarda daevalarning tagdirni, rizg-nasibani
belgilovchi qudrati bilan izohlanar. Qadimgi hind tilida shunga o‘xshash daiah
(dajah-) “asrovchi, avaylovchi, g‘amxo‘rlik qiluvchi”, yoki dhayas (dhayas-) so‘zi

e ¢

g‘amxo ‘rlik, mehrubonlik ko‘rsatuvchi” (shuningdek, “huzur baxshlovchi, to‘yingan,
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farovon, yupanchiq, tasalli”), “kimgadir g‘amxo‘rlik qilish, kimnidir o‘z vasiyligiga
olish” [31], ma’nolarida ham qo‘llanilishi e’tiborga loyiq.

Y .Pokorniy tomonidan hindigerman tilidagi deu yoki dou (deu- yoki dou-: du-)
so‘zi “ibodat qilish”, “sig‘inish”, “topinish”, “yoqimli”, “qudratli” ma’nolarida tajima
gilingan [37]. Aftidan bu so‘zning ildizi ham daeva so‘ziga alogadordir. Bu so‘z bilan
o‘zakdosh bo‘lishi mumkin bo‘lgan qadimgi hind tilidagi duvas — “qurbonlik qilish,
ibodat qilish bo‘yicha ko‘rsatma”, duvasydti — “e’zozlaydi, qadrlaydi, taqdirlaydi”,
duvasyu-, duvoyu — “aziz, izzatli”; so‘zlarining mazmuni shunga ishora giladi. Zero,
Zaratushtra tomonidan daevalarning rad etilishiga sabablaridan biri ularga bag‘ishlab
gilingan shafgatsiz qurbonlik marosimlaridir.

Daeva so‘zining etimologiyasiga bog‘liq bo‘lishi mumkinligi taxmin qilingan
so‘zlardan yana biri, ariy tilidagi dhau (dhau-) — “urish, urmoq” so‘zidan kelib
chiggan dau yoki deu (dau-: dau-) so‘zi bo‘lib, “bosmoq”, “bostirmoq”, “itarmoq”
“bo‘g‘ish” ma’nolarini anglatadi. Ba’zi tadqiqotchilar, qadimgi xorazm tilidagi
‘ro'wn, 'rd'wn — “iblislar, qonxo‘rlar” so‘zlarini ham ushbu so‘z bilan alogador deb
hisoblashadi, agar u *-ina- ko‘plik shaklida bo‘lsa, *fra-dau- shaklida o‘qiladi [21,;
29.]. Xorazmiy tilida 'rd'w / 'ro'w [*ardaw] “dev, iblis” (ko‘plik shaklida *ardawin?®)
*ar-oaw atamalari ham ushbu so‘zga bog‘liq bo‘lib, ahra dawa- “yovuz xudo”
birikmasida ifodalangan.

Dayva (deiwds) so‘zi proto-hindi-evropa tildagi “xudo” ni ifodalovchi asosiy
atama sifatida *dyeu- “osmon, kun” <*dei- “porlamoq, nur sochmoq”, “yog‘du
taratmoq”, “Ilohiy nurli kun” so‘zidan kelib chiqqanligi to‘g‘risidagi taxmin ham
mashhurdir [37]. Atama hindi-evropa tilli xalglar orasida keng tarqalgan, masalan,
gadimgi hind tilida dia, lotin tilida deus, litov tilida dievas, xett tilida sius,
sanskritchada deva-, kabi barchasida “xudo”ni anglatadi [30].

Ushbu shaklning yanada yaqgol namunalariga misol, lotin tilidagi Japiter,
illiriylar tilidagi Dei-pdtrous, yunon tilidagi Zeis pater, sanskritdagi Dydus pitd,
shuningdek, Pal tiyaz . . . papaz kabi “ota” uchun boshqa so‘zlardan foydalangan
holda o‘zgartirilgan moslashuvlardir. *Diwyos “ilohiy” yasama sifatini lotin tilidagi
dius, yunon tilidagi dios va sanskrit tilidagi divya- tasdiglaydi.

Bu atamaning ilohiy nom ekanligi va yorug‘lik bog‘ligligini hindi-evropa
xalglarining ilohalari nomlari misolida ham ko‘rib o‘tish mumkin, masalan
*dhughatér diwés “samoviy qiz”, uning ismi litva (litov) tilida diévo dukté “Saulyte
(quyosh)”, “Samo qizi” sifatida saqlanib qolgan, Yunon tilidagi thugatéer Dios,
sanskrit tilidagi duhita divah. Ushbu epitet, aynigsa Boltigbo‘yi, yunon va hind
gadimiy e’tiqodida “tong ma’budasi” *haéusos -ga nisbatan qo‘llanilgan.
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Qadimgi hindi-yevropa xudolari serqirraligi, daeva so‘zining ko‘p ma’noli
ekanligi bilan izohlash mumkin.

XULOSA

Yugoridagilardan, daeva atamasi etimologiyasi hagida quyidagicha xulosa gilish
mumkin:

daeva atamasi deyarli barcha hindi-yevropa xalglari, shuningdek ular bilan
yonma-yon yashab kelayotgan va doimiy madaniy alogada bo‘lgan Xalglar uchun
mifologik obraz hisoblangan;

etimologik jihatdan ushbu atamaga asos bo‘lgan so‘zlardan biri da(y)- “himoya
gilish, asrash, g‘amxo‘rlik qilish, homiylik qilish” “ibodat qilish”, “sig‘inish”,
“topinish”, “yoqimli”, “qudratli” so‘zidir;

shuningdek, bu so‘zning “ko‘rmoq, qaramoq, kuzatmoq
aqlli” ma’nolari ham mavjud,

biroq tadqgiqotchilarning ko‘pchiligi daeva atamasining o‘zagi etimologik
jihatdan dai(y) yoki di (dai-: di-) “porlamoq”, “nur sochmoq”, “charaqlamoq”,
“yaltiramoq”, “yonmoq”, “yogqmoq”; so‘ziga borib tagaladi degan xulosaga
kelishgan.

Ahamiyatli jihati, dacva atamasi bilan bog‘liq so‘zlardan birortasi ham salbiy
mazmunni ifodalamaydi, aksincha, bu so‘z ilohiy sifatlarni o‘zida mujassam etgan.

Biroq, daeva atamasi har doim ham barcha xalglar uchun xudoni anglatgan deb
bo‘lmaydi. Hind-yevropa tilda so‘zlovchi xalglardan slavyanlarda bo‘lgani kabi,
Avestada ham daéva- so‘zi “iblis”ni anglatadi.

Atamaning o‘zagini tashkil qiluvchi so‘z (* d[e]iy-) barcha hindi-yevropa
tillaridagi so‘zlarda, shu jumladan, ilohiy ismlarda ham yorug‘ osmonni anglatgani
holda, eroniy tillarda yovuz ruhni anglatishi ajablanarli holat [4]. Ammo, bu daeva
so‘zining etimologiyasi yoki lug‘aviy ma’nosi bilan bog‘liq bo‘lmay, balkim tarixiy
jarayonlar natijasida daeva obrazining diniy tafakkurdagi o‘zgarishi oqibatidir.
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